W/0102/06/2024

Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej in$pekcie so sidlom v Banskej Bystrici
pre Banskobystricky kraj Dolnd 46, 974 01 Banska Bystrica

Cislo: W/0102/06/2024 V Banskej Bystrici diia 07.05.2025

ROZHODNUTIE

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Banskej Bystrici pre
Banskobystricky kraj (dalej len ako ,,inSpektorat SOIBB*), ako prislusny spravny
organ podla § 2, § 3 ods. 2 pism. f) a § 4 ods. 1 zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni
niektorych zakonov V zneni u¢innom do 30.04.2025 (d’alej len ako ,,zakon ¢.
128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnttorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela),
podla § 1 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hradiek a o zmene a
doplneni zékona €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ako ,,zdkon €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hradiek®) a podl'a §
46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ako ,,zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani‘)

rozhodol takto:

icastnikovi konania: AJER s. r. o., ICO: 54555833, so sidlom: Ulica
Vajanského 826/1, 984 01 Lucenec (d’alej len ako ,,ii¢astnik konania*),

na zaklade kontroly dna 12.09.2024 s pokracovanim dia 10.10.2024 a dna
07.11.2024 uskutoénenej v mieste prevadzkarne tucastnika konania — Cinsky
obchod, Ulica Vajanského 826/1, 984 01 Lucenec (dalej len ako ,,prevadzkarein®) za
pritomnosti konatel’a ucastnika konania — p. A. Ch.,

pre porusenie zakazu ucastnika konania v postaveni distributora v zmysle ¢l. 3
ods. 6 Smernice Eurdopskeho parlamentu a Rady ¢ 2009/48/ES o bezpenosti
hraciek, t. j. kazda fyzicka alebo pravnicka osoba v dodavatel'skom retazci okrem
vyrobcu alebo dovozcu, ktord spristupniuje hracku na trhu (d’alej len ako
,distributor) podl'a ust. § 7 ods. 1 pism. a), b) a ¢) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek, v zmysle ktorého distribitor nesmie spristupnit’ hracku na
trhu, ak a) nie je na hra¢ke umiestnené oznacenie CE, alebo je na hracke umiestnené
nespravne; b) s hrackou nie je dodany navod na pouZzitie, bezpe¢nostné pokyny a
upozornenia v Staitnom jazyku, a ¢) vyrobca nesplnil povinnosti podl'a § 4 ods. 1
pism. i) a dovozca nesplnil povinnosti podla § 6 ods. 2 pism. a), ked dna
12.09.2024 zacala za ucelom kontroly dodrziavania pravnych predpisov na useku
spristupiiovania hraciek na trhu inSpektormi inSpektoratu SOIBB v prevadzkarni
ucastnika konania kontrola vyrobkov nachadzajucich sa v ponuke predaja.
InSpektori inSpektoratu SOIBB nasledne vykonali kontrolu 25 druhov hraciek
nachadzajicich sa v ponuke predaja prevadzkarne ucastnika konania. Nedostatky
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boli zistené celkom u 5 druhov hraciek v celkovej hodnote 190,20 Eur, pri¢om ide o
nasledovné hracky a nedostatky:

1. Motorovd pila POWER SAW ITEM NO. 192 & 13,90 Eur (v ¢ase kontroly sa v
ponuke predaja nachadzali 3 ks v celkovej hodnote 41,70 Eur). Jedna sa o detska
hracku - motorova pilu Cervenej farby. Ide o hracku na batérie. Hracka bola
zabalena v papierovej krabici, priCom hracka:

— nebola ziadnym spdsobom oznacend sidlom vyrobcu, jeho miestom
podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut’, ak nie je zhodna
so sidlom alebo miestom podnikania, ked’ na papierovej krabici k hracke sa
nachadzalo oznacenie ,,MADE IN CHINA“, a oznacenie ,, Wei Da“, ktoré sa
vSak nenachadzalo v databaze ochrannych znamok, a tiez na nalepengj
etikete na papierovej krabici k hracke bolo uvedené len ,, Miesto povodu:
Cina* (ust. § 7 ods. 1 pism. c) zakona &. 78/2012 Z. z. bezpe¢nosti hraciek),

— nebola Ziadnym spdsobom oznacend sidlom dovozcu, jeho miestom
podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut’, ak nie je zhodna
so sidlom alebo miestom podnikania, ked’ na papierovej krabici k hracke sa
nachadzalo oznacenie ,, Wei Da*“, ktoré sa vSak nenachadzalo v databaze
ochrannych znamok (ust. § 7 ods. 1 pism. c) zédkona ¢. 78/2012 Z. z. o

bezpecnosti hraciek);

2. Samopal na baterky NO. 910 & 9,50 Eur (v ¢ase kontroly sa v ponuke predaja
nachadzalo 7 ks v celkovej hodnote 66,50 Eur). Jedna sa o detska hracku - samopal
¢iernej farby. Ide o hracku na batérie. Hracka bola zabalena v priech'adnom obale,
pricom hracka:

— nebola ziadnym spésobom oznacend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou vyrobcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na ktore;j
je mozné ho zastihnit, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania, ked’ na samotnej hracke a na nepriechladnej vrchnej €asti obalu
hracky bolo uvedené len , MADE IN CHINA “, a tiez na nalepenej etikete na
priehPadnom obale hracky bolo uvedené len , Miesto pévodu: Cina* (ust.
§ 7 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek);

— nebola Ziadnym spésobom oznafend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou dovozcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na
ktorej je mozné ho zastihnit’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zédkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek);

3. Jednorozec DREAM HORSE NO. 8899-138 4 12,- Eur (v case kontroly sa v
ponuke predaja nachadzali 2 ks v celkovej hodnote 24,- Eur). Jedna sa o detsku
hracku - jednoroZca bielo-ruzovej farby. Ide 0 hracku na batérie. Hracka bola
zabalend v papierove] krabici, ktort inSpektori rozbalili aby vykonali kontrolu
samotnej hracky, pricom hracka:

— nebola Ziadnym spdsobom oznacena sidlom vyrobcu, jeho miestom
podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnuat’, ak nie je zhodna
so sidlom alebo miestom podnikania, ked na samotnej hracke ana
papierovej krabici k hracke bolo uvedené len ,, MADE IN CHINA*“, a tiez na
nalepenej etikete na papierovej krabici Kk hracke bolo uvedené len
., Szarmaszasi hely: Kina* (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek);
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— nebola ziadnym spdsobom oznacena sidlom dovozcu, miestom podnikania
alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom
alebo miestom podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. c) zédkona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek);

— neobsahovala navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia
v §taitnom jazyku, ked’ na papierovej krabici k hracke sa nachadzali
informacie len v cudzojazy¢nej mutacii — v anglickom jazyku, okrem iného
napr. cit.. ,, WARNING: NOT SUITABLE FOR CHILDREN UNDER 3
YEARS DUE TO SMALL PARTS.“ ana papierovej etikete nalepenej na
papierovej krabici k hracke sa nachadzali informacie len v cudzojazy¢nej
mutacii — vV mad’arskom, okrem iného napr. cit.: ,,3 eves kor alatt nem aj
anlott, mivel az apro reszek a gyermek sz daj aba, orraba kerulhetnek,
fulladasveszdy okozhatnak...“, pricom preklad do kodifikovanej formy
Statneho jazyka nebol zabezpeceny ziadnym sposobom (ust. § 7 ods. 1 pism.
b) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpec¢nosti hraciek);

4. Plysovy medved velky, GB6675-2003 & 29,- Eur (v ¢ase kontroly sa v ponuke
predaja nachadzal 1 ks v celkovej hodnote 29,- Eur). Jedna sa o detski hracku -
vel'kého plySového medved’a svetlohnedej farby. Hracka nebola zabalena v ziadnom
obale, pricom hracka:

— nebola ziadnym sposobom oznacena znackou zhody CE (ust. § 7 ods. 1
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek);

— nebola Ziadnym sposobom oznacend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou vyrobcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej
je mozné ho zastihnit, ak nie je zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania, ked na trvalo priSitom Stitku na hracke bolo uvedené len
MADE IN CHINA* (ust. § 7 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek);

— nebola Ziadnym spésobom oznafend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou dovozcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na
ktorej je mozné ho zastihnit’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek);

5. Plysovy medved s kravatou & 29,- Eur (v Case kontroly sa v ponuke predaja
nachadzal 1 ks v celkovej hodnote 29,- Eur). Jedna sa o detsk hracku - vel'kého
plySového medveda bielej farby s cervenou kravatou. Hracka nebola zabalena
Vv Ziadnom obale, pricom hracka:

— nebola Ziadnym spdsobom oznafena obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou vyrobcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej
je mozné ho zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania, ked’ na pripevnenej papierovej etikete ku hracke bolo uvedené
len ,, Miesto pévodu: Cina* a na nalepenej etikete ku hracke bolo uvedené
len ,, Krajina pévodu: Cina“ (ust. § 7 ods. 1 pism. c) zakona &. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek);

— nebola Ziadnym sp6sobom oznafend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou dovozcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na
ktorej je mozné ho zastihnit’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom

Strana 3z 16



W/0102/06/2024

podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek);

— nebola Ziadnym spdsobom oznacena typovym Cislom, cislom Sarze,
sériovym Cislom, ¢islom modelu alebo inym udajom, ktory umozni jej
identifikaciu (ust. § 7 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek);

pre porusenie povinnosti ucastnika konania v postaveni distribitora podla § 7
ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek, v zmysle ktorého je
distribitor povinny poskytnit’ na zdklade odovodnenej ziadosti organu dohl'adu a
organu dohl'adu ¢lenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil na trhu, informacie a
dokumentéaciu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Stitnom jazyku, ked
ucastnik konania bol v ramci kontroly dna 12.09.2024 okrem iného poziadany o
predlozenie ES vyhlaseni o zhode v zmysle ¢l. 4 ods. 2 a ¢l. 15 Smernice
Europskeho parlamentu a Rady ¢. 2009/48/ES o bezpecnosti hradiek a Technickej
dokumentacie (Test Report) v zmysle ¢l. 21 Smernice Eurdpskeho parlamentu a
Rady €. 2009/48/ES o bezpecnosti hraciek vypracovanych a vydanych pre vyssie
Specifikované hracky, a to v lehote najneskér do 19.09.2024. Ku kontrolovanym
vyrobkom (hrackam):

- Motorova pila POWER SAW ITEM NO. 192 4 13,90 Eur, t. j. celkovo k 1
druhu kontrolovaného vyrobku (hracky), nebolo v ramci kontroly
ucastnikom konania predlozené riadne vypracované a vydané ES vyhlasenie
0 zhode, ked dna 25.09.2024 v ramci kontroly ucastnikom konania
z emailovej adresy ferenczovalucia@gmail.com predlozeny dokument
predstavujuci ES  vyhlaseniec ozhode - ,CERTIFICATE OF
COMPLIANCE* zo dna 02.08.2024 bol vydany len v 1 cudzojazy¢ne;j
mutacii - V anglickom jazyku, teda nebol vyhotoveny v Stitnom jazyku. Z
uvedené¢ho dovodu nebolo mozné na predmetny doklad prihliadat’;

- Samopal na baterky NO. 910 a 9,50 Eur, t. j. celkovo k 1 druhu
kontrolovaného vyrobku (hracky), nebolo v ramci kontroly ucastnikom
konania predloZené riadne vypracované a vydané ES vyhlasenie o zhode,
ked” dna 25.09.2024 v ramci kontroly ucastnikom konania z emailovej
adresy ferenczovalucia@gmail.com predlozeny dokument predstavujiaci ES
vyhlasenie o zhode — ,,DECLARATION OF CONFORMITY* zo dna
08.08.2024 bol vydany len v 1 cudzojazy¢nej mutacii - v anglickom jazyku,
teda nebol vyhotoveny v Stitnom jazyku. Z uvedené¢ho doévodu nebolo
mozné na predmetny doklad prihliadat’;

- Jednorozec DREAM HORSE NO. 8899-138 a 12,- Eur, t. j. celkovo k 1
druhu kontrolovaného vyrobku (hracky), nebolo v ramci kontroly
ucastnikom konania predlozené riadne vypracované a vydané ES vyhlasenie
0 zhode, ked dna 25.09.2024 v ramci kontroly ucastnikom konania
zemailove] adresy ferenczovalucia@gmail.com predlozeny dokument
predstavujuci ES  vyhlasenie ozhode - ,,CERTIFICATE OF
CONFORMITY, No.: 88241500138 bol vydany len v 1 cudzojazy¢ne;j
mutacii - V anglickom jazyku, teda nebol vyhotoveny v Staitnom jazyku. Z
uvedené¢ho dovodu nebolo mozné na predmetny doklad prihliadat’;

- Plysovy medved velky, GB6675-2003 4 29,- Eur a Plysovy medved
s kravatou 4 29,- Eur, t. j. celkovo ku 2 druhom kontrolovanym vyrobkom
(hrackdm), nebolo v ramci kontroly ucastnikom konania predloZzené ES
vyhlasenie o zhode a ani Technick4 dokumentacia ziadnym sposobom,
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teda ucastnik konania vyziadané dokumenty nedorucil ani dodatocne, ¢im tak
porusil povinnost’ poskytnit’ na zaklade oddvodnenej ziadosti organu dohladu
informacie a dokumenticiu potrebné na preukazanie zhody hracky v Stitnom
jazyku,

teda za porusenie ust. § 7 ods. 1 pism. a), b), ¢c) a § 7 ods. 2 pism. d) zédkona ¢.
78/2012 Z. z. 0 bezpecnosti hraciek,

uklada

na zaklade spravnej tivahy ucastnikovi konania podl'a § 23 ods. 1 pism. b) zakona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek

pokutu
vo vyske 3.063,- Eur slovom Tritisic§est’desiattri Eur,

ktoru je Gi¢astnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia
na ucet vedeny v Statnej pokladnici

¢.: SK5781800000007000065068 VS - 01020624

Odovodnenie

Dna 12.09.2024 s pokra¢ovanim diia 10.10.2024 a diia 07.11.2024 bola inSpektormi
indpektoratu SOIBB uskuto¢nena kontrola spoloénosti: AJER s. r. o., ICO:
54 555 833, so sidlom: Ulica Vajanského 826/1, 984 01 Lucenec. Kontrola bola
uskutoénena v prevadzkarni u¢astnika konania — Cinsky obchod, Ulica Vajanského
826/1, 984 01 Lucenec. Kontrola bola vykonané za pritomnosti konatel’a ucastnika
konania — p. A. Ch..

Diia 12.09.2024 zacala za uelom kontroly dodrziavania pravnych predpisov na
useku spristupfiovania hraciek na trhu inSpektormi inSpektoratu SOIBB v
prevadzkarni ucastnika konania kontrola vyrobkov nachadzajucich sa v ponuke
predaja. InSpektori inSpektoratu SOIBB nasledne vykonali kontrolu 25 druhov
hrac¢iek nachadzajicich sa v ponuke predaja prevaddzkarne ucCastnika konania.
Nedostatky boli zistené celkom u 5 druhov hraciek v celkovej hodnote 190,20 Eur,
pricom ide o nasledovné hracky a nedostatky:

1. Motorovd pila POWER SAW ITEM NO. 192 & 13,90 Eur (v ¢ase kontroly sa v
ponuke predaja nachadzali 3 ks v celkovej hodnote 41,70 Eur). Jedné sa o detsku
hracku - motorova pilu cervenej farby. Ide o hracku na batérie. Hracka bola
zabalena v papierovej krabici, priCom hracka:

— nebola Ziadnym spdsobom oznacena sidlom vyrobcu, jeho miestom
podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut', ak nie je zhodna
so sidlom alebo miestom podnikania, ked’ na papierovej krabici k hracke sa
nachadzalo oznacenie ,,MADE IN CHINA“, a oznadenie ,, Wei Da“, ktoré sa
vSak nenachadzalo v databaze ochrannych znamok, a tiez na nalepengj
etikete na papierovej krabici k hracke bolo uvedené len ,, Miesto povodu:
Cina* (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zakona &. 78/2012 Z. z. bezpe¢nosti hraciek),

— nebola Ziadnym sposobom oznafend sidlom dovozcu, jeho miestom
podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut’, ak nie je zhodna
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so sidlom alebo miestom podnikania, ked’ na papierovej krabici k hracke sa
nachadzalo oznacenie ,, Wei Da*“, ktoré sa vSak nenachadzalo v databaze
ochrannych zndmok (ust. § 7 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek);

2. Samopal na baterky NO. 910 & 9,50 Eur (v ¢ase kontroly sa v ponuke predaja
nachadzalo 7 ks v celkovej hodnote 66,50 Eur). Jedna sa o detska hrac¢ku - samopal
¢iernej farby. Ide o hracku na batérie. Hracka bola zabalend v priech'adnom obale,
pricom hracka:

— nebola ziadnym spésobom oznacend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou vyrobcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na ktore;j
je mozné ho zastihnit, ak nie je zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania, ked’ na samotnej hracke a na nepriehl'adnej vrchnej Casti obalu
hracky bolo uvedené len , MADE IN CHINA “, a tiez na nalepenej etikete na
prichladnom obale hra¢ky bolo uvedené len ,, Miesto pévodu: Cina* (ust.
§ 7 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek);

— nebola Ziadnym spésobom oznacend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou dovozcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na
ktorej je mozné ho zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek);

3. Jednorozec DREAM HORSE NO. 8899-138 & 12.- Eur (v case kontroly sa v
ponuke predaja nachadzali 2 ks v celkove] hodnote 24,- Eur). Jedna sa o detsku
hracku - jednorozca bielo-ruzovej farby. Ide o hracku na batérie. Hracka bola
zabalend v papierovej krabici, ktori inSpektori rozbalili aby vykonali kontrolu
samotnej hracky, pricom hracka:

— nebola Ziadnym spdsobom oznafenda sidlom vyrobcu, jeho miestom
podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut’, ak nie je zhodna
so sidlom alebo miestom podnikania, ked na samotnej hracke ana
papierovej krabici k hra¢ke bolo uvedené len ,, MADE IN CHINA “, a tiez na
nalepenej etikete na papierovej krabici khracke bolo uvedené len
,,Szarmaszasi hely: Kina“ (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek);

— nebola ziadnym spdsobom oznacena sidlom dovozcu, miestom podnikania
alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom
alebo miestom podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek);

— neobsahovala navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia
v §tatnom jazyku, ked’ na papierovej krabici k hracke sa nachadzali
informdcie len v cudzojazy¢nej mutacii — v anglickom jazyku, okrem iné¢ho
napr. cit.. ,, WARNING: NOT SUITABLE FOR CHILDREN UNDER 3
YEARS DUE TO SMALL PARTS.* ana papierovej etikete nalepenej na
papierovej krabici k hracke sa nachadzali informacie len v cudzojazyc¢nej
mutacii — V mad’arskom, okrem in¢ho napr. cit.: ,,3 eves kor alatt nem aj
anlott, mivel az apro reszek a gyermek sz dj aba, orraba kerulhetnek,
fulladasveszdy okozhatnak...“, pricom preklad do kodifikovanej formy
Statneho jazyka nebol zabezpeceny ziadnym spdsobom (ust. § 7 ods. 1 pism.
b) zékona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek);
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4. Plysovy medved velky, GB6675-2003 & 29.- Eur (v ¢ase kontroly sa v ponuke
predaja nachadzal 1 ks v celkovej hodnote 29,- Eur). Jedna sa o detska hracku -
vel'kého plySového medved’a svetlohnedej farby. Hracka nebola zabalena v ziadnom
obale, pricom hracka:

— nebola ziadnym sposobom oznacena znackou zhody CE (ust. § 7 ods. 1
pism. a) zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpec¢nosti hraciek);

— nebola ziadnym spésobom oznacend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou vyrobcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na ktore;j
je mozné ho zastihnit, ak nie je zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania, ked’ na trvalo priSitom Stitku na hracke bolo uvedené len
wMADE IN CHINA* (ust. § 7 ods. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek);

— nebola Ziadnym sposobom oznacend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou dovozcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na
ktorej je mozné ho zastihnut', ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek);

5. PlySovy medved s kravatou a 29,- Eur (v Case kontroly sa v ponuke predaja
nachadzal 1 ks v celkovej hodnote 29,- Eur). Jedna sa o detski hracku - velkého
plySového medveda bielej farby s Cervenou kravatou. Hracka nebola zabalend
Vv ziadnom obale, pricom hracka:

— nebola Ziadnym sposobom oznacend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou vyrobcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na ktore;j
je mozné ho zastihnit, ak nie je zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania, ked’ na pripevnenej papierovej etikete ku hracke bolo uvedené
len ,, Miesto pévodu: Cina*“ a na nalepenej etikete ku hracke bolo uvedené
len ,, Krajina pévodu: Cina“ (ust. § 7 ods. 1 pism. ¢) zékona ¢&. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek);

— nebola Ziadnym spdsobom oznafend obchodnym menom alebo ochrannou
znamkou dovozcu, jeho sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na
ktorej je mozné ho zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania (ust. § 7 ods. 1 pism. c¢) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek);

— nebola Ziadnym spdsobom oznacena typovym cCislom, ¢&islom Sarze,
sériovym ¢islom, ¢islom modelu alebo inym udajom, ktory umozni jej
identifikaciu (ust. § 7 ods. 1 pism. c¢) zédkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek).

Uvedenym protipravnym skutkovym stavom zo strany ucastnika konania v
postaveni distribtitora doslo k poruseniu ust. § 7 ods. 1 pism. a), b) a c¢) zékona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Ucastnik konania bol v ramci kontroly diia 12.09.2024 okrem iného poZziadany o
predloZzenie ES vyhlaseni o zhode v zmysle ¢l. 4 ods. 2 a €l. 15 Smernice
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 2009/48/ES o bezpecnosti hraciek a Technickej
dokumentécie (Test Report) v zmysle ¢l. 21 Smernice Eurdpskeho parlamentu a
Rady ¢. 2009/48/ES o bezpecnosti hraciek vypracovanych a vydanych pre vyssie
Specifikované hracky, a to v lehote najneskér do 19.09.2024. Ku kontrolovanym
vyrobkom (hrackam):
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- Motorova pila POWER SAW ITEM NO. 192 4 13,90 Eur, t. j. celkovo k 1
druhu kontrolovaného vyrobku (hracky), nebolo v ramci kontroly
ucastnikom konania predlozené riadne vypracované a vydané ES vyhlasenie
0 zhode, ked dna 25.09.2024 v ramci kontroly ucastnikom konania
zemailove] adresy ferenczovalucia@gmail.com predlozeny dokument
predstavujuci ES  vyhlasenie ozhode - ,,CERTIFICATE OF
COMPLIANCE® zo dna 02.08.2024 bol vydany len v 1 cudzojazycnej
mutacii - V anglickom jazyku, teda nebol vyhotoveny v Staitnom jazyku. Z
uveden¢ho dovodu nebolo mozné na predmetny doklad prihliadat’;

- Samopal na baterky NO. 910 & 9,50 Eur, t. j. celkovo k 1 druhu
kontrolovaného vyrobku (hracky), nebolo v ramci kontroly ucastnikom
konania predloZzené riadne vypracované a vydané ES vyhlasenie o zhode,
ked dna 25.09.2024 v ramci kontroly ucastnikom konania z emailovej
adresy ferenczovalucia@gmail.com predlozeny dokument predstavujiuci ES
vyhlasenie o zhode — ,,DECLARATION OF CONFORMITY* zo dna
08.08.2024 bol vydany len v 1 cudzojazyénej mutacii - v anglickom jazyku,
teda nebol vyhotoveny v Staitnom jazyku. Z uvedeného dovodu nebolo
mozné na predmetny doklad prihliadat’;

- Jednorozec DREAM HORSE NO. 8899-138 a 12,- Eur, t. j. celkovo k 1
druhu kontrolovaného vyrobku (hracky), nebolo v ramci kontroly
ucastnikom konania predlozené riadne vypracované a vydané ES vyhlasenie
0 zhode, ked dna 25.09.2024 v réamci kontroly ucastnikom konania
z emailovej adresy ferenczovalucia@gmail.com predlozeny dokument
predstavujici ES  vyhlasenie ozhode - ,,CERTIFICATE OF
CONFORMITY, No.: 88241500138“ bol vydany len v 1 cudzojazycnej
mutacii - v anglickom jazyku, teda nebol vyhotoveny v §tatnom jazyku. Z
uvedeného dévodu nebolo mozné na predmetny doklad prihliadat’;

- PlySovy medved velky, GB6675-2003 a4 29,- Eur a PlySovy medved
s kravatou & 29,- Eur, t. j. celkovo ku 2 druhom kontrolovanym vyrobkom
(hrackam), nebolo v ramci kontroly ucastnikom konania predlozené ES
vyhléasenie o zhode a ani Technickd dokumentacia Ziadnym sposobom,

teda ucastnik konania vyziadané dokumenty nedorucil ani dodatocne, ¢im tak
porusil povinnost’ poskytnit’ na zaklade odovodnenej Ziadosti orgdnu dohladu
informacie a dokumenticiu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Stditnom
jazyku.

Uvedenym protipravnym skutkovym stavom zo strany ucastnika konania v
postaveni distributora doslo k poruseniu ust. § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012
Z. z. 0 bezpecnosti hraciek.

Vsetky zistené nedostatky st riadne zadokumentované v InSpekénom zazname zo
diia 12.09.2024, v In§pekénom zazname z pokracovania kontroly zo dia 10.10.2024
aV InSpekénom zdzname zo dna 07.11.2024. Jedno vyhotovenie InSpekéného
zaznamu zo dna 12.09.2024 bolo osobne prevzaté ucCastnikom konania dila
12.09.2024, jedno vyhotovenie InSpekéného zaznamu z pokracovania kontroly zo
diia 10.10.2024 bolo osobne prevzaté ucastnikom konania dia 10.10.2024 a jedno
vyhotovenie InSpekéného zdznamu zo dna 07.11.2024 bolo osobne prevzaté
ucastnikom konania dia 07.11.2024.
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K priebehu a vysledku kontroly sa do InSpekéného zdznamu zo dia 12.09.2024
vyjadril konatel' u¢astnika konania — p. A. Ch., ktory bol osobne pritomny pri
vykone kontroly a ktory uviedol, ze berie na vedomie.

Ucastnik konania dia 16.09.2024 dorucil inspektoratu SOIBB prostrednictvom
elektronickej posty zadresy ferenczovalucia@gmail.com ziadost' o predlzenie
terminu o doloZeni dokladov, nakol’ko do daného terminu to nestiha predlozit’.

Ucastnik konania dia 25.09.2024 dorudil in$pektoratu SOIBB prostrednictvom
elektronickej poSty zadresy ferenczovalucia@gmail.com  doklady: 1/
»CERTIFICATE OF COMPLIANCE (8523)145-0359“ zo dna 19.06.2023, 2/
,lechnical Report (8523)145-0359“ zo dna 19.06.2023, 3/ ,,Technical Report
(8823)143-0097(A)* zo dna 05.06.2023, 4/ ,, Technical Report (8823)143-0097(B)*
zo dna 05.06.2023, 5/ ,,Test Report (8823)143-0098(B)“ zo dna 14.06.2023, 6/
»lest Report (8823)143-0098(A)“ zo dia 14.06.2023, 7/ ,,DECLARATION OF
CONFORMITY* zo dna 23.10.2023, 8/ ,,DECLARATION OF CONFORMITY* zo
dia 13.06.2024, 9/ ,,CERTIFICATE OF COMPLIANCE® zo dna 02.08.2024, 10/
»DECLARATION OF CONFORMITY* zo dna 08.08.2024, 11/ ,,CERTIFICATE
OF CONFORMITY, No.: 88241500138, 12/ ,CERTIFICATE OF
CONFORMITY, No.: 88241500140, 13/ ,,Test Report (8823)143-0098* zo dna
14.06.2023, 14/ ,Test Report (8823)143-0098(C)“ zo dna 14.06.2023, 15/
,lechnical Report (8823)143-0097“ zo dna 05.06.2023, 16/ ,,Technical Report
(8823)143-0097(C)* zo dna 05.06.2023.

Utastnik konania diia 25.09.2024 dorug¢il inspektoratu SOIBB prostrednictvom
elektronickej posty zadresy ferenczovalucia@gmail.com nadobudaci doklad
»Szallizolevél KL 7682962

K priebehu a vysledku kontroly sa do InSpekéného zaznamu zo dna 10.10.2024
vyjadril konatel' U€astnika konania — p. A. Ch., ktory bol osobne pritomny pri
vykone kontroly a ktory uviedol, ze OK.

K priebehu a vysledku kontroly sa do InSpekéného zaznamu zo dna 12.09.2024
vyjadril konatel' G€astnika konania — p. A. Ch., ktory bol osobne pritomny pri
vykone kontroly a ktory uviedol, Ze berie na vedomie.

Na zdklade zisteného a preukdzané¢ho skutkového stavu bolo voci ucastnikovi
konania v zmysle § 18 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani Ozndmenim
o zacati spravneho konania ¢. W/0102/06/2024 zo dia 09.04.2025 zacaté spravne
konanie o ulozeni pokuty v zmysle ust. § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecCnosti hraciek (dalej len ako ,,sprdvne konanie). Ozndmenie o zacati
spravneho konania bolo t¢astnikovi konania doru¢ené prostrednictvom Ustredného
portalu verejnej spravy - www.slovensko.sk dia 11.04.2025.

V zmysle § 33 ods. 2 zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov, bola ucastnikovi konania poskytnutd moznost' v lehote stanovenej
organom dozoru podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom, pripadne navrhnut’ jeho
doplnenie.

Vzhladom na skutocnost’, Ze Gcastnik konania ku dnu vydania tohto rozhodnutia
nevyuzil svoje procesné pravo v zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani, a teda sa pred vydanim tohto rozhodnutia nevyjadril k jeho
podkladu, k spdsobu jeho zistenia a ani nenavrhol jeho doplnenie, bolo podkladom
pre vydanie tohto rozhodnutia preukazané porusSenie vysSie Specifikovanych
povinnosti a zdkazov ucastnika konania a o fom vypovedajlce listinné dokazy
tvoriace stcast’ spravneho spisu.
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Na zaklade vysSie uvedeného spravny organ uvadza, Ze povinnostou jednak
vyrobcu, splnomocneného zastupcu, dovozcu, distribiitora a notifikovanej osoby, je
zabezpecCit’ splnenie vsetkych povinnosti tak, ako to urcuje zédkon €. 78/2012 Z. z. o
bezpecnosti hraciek, ¢o vsak vzhl'adom k vyssie uvedenému nebolo v ¢ase kontroly
splnené. Jednotlivé ustanovenia zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek maju
kogentny charakter, ¢o znamena, Ze sa od nich nemozno odchylit’ a je nutné dbat’ na
ich Gplné dodrziavanie. V danom pripade ucastnik konania v postaveni distribttora
zodpoveda za ich nedodrzanie, resp. za ich porusenie objektivne, to znamend bez
ohl'adu na zavinenie. Spravny orgén pri hodnoteni, ¢i ide o poruSenie zdkona alebo
nie, nemoze prihliadat’ na Ziadne subjektivne dévody, preco stav zisteny kontrolou
je odlisny od stavu vyzadovaného zdkonom. Rozhodujicim je porovnanie kontrolou
zisten¢ho stavu so stavom pozadovanym zakonom.

Uvedené vyplyva aj z ustalenej judikatiry v suvislosti s povinnostou spravnych
organov postihovat’ spravne delikty pravnickych osob, napr. rozsudok Najvyssieho
sudu SR sp. zn. 10Sz0/68/2016 zo dia 25. 01. 2017. V zmysle uvedeného rozsudku
Najvyssieho stidu SR st spravne delikty pravnickych oséb postihované bez ohl'adu
na zavinenie, nakolko zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu
pravnickej osoby. Podstatné je iba to, ¢i k poruseniu zakona objektivne doslo, alebo
nie. Subjektom deliktu je pravnickd osoba spdsobila na protipravne konanie (tzv.
deliktudlna spdsobilost, ktord je spojena s jej vznikom a existenciou). Ucastnik
konania tak zodpovedd za poruSenie povinnosti zalozenej na objektivnej
zodpovednosti za spravny delikt. Okolnosti ospravedliiujice, resp. vysvetlujice
nesplnenie povinnosti nemaju pravny vyznam pri otazke zodpovednosti za toto
porusenie. Je preto irelevantné, ¢i mal k protizdkonnému konaniu ucastnik konania
motiv, alebo nie.

V danom pripade zakon ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraCiek distributorovi de
facto uklada povinnost’ pred spristupnenim hracky na trhu vykonat’ jej kontrolu a
uistit’ sa, Ze tato je spdsobila byt spristupnend na trhu. Pokial’ dand hracka tato
sposobilost’ nespiia, distributorovi zaroveii uklada zékaz tito na trhu spristupnit’.
Pokial’ distributor tieto svoje povinnosti zanedba a hracku, ktora nie je sposobila byt
uvedena na trhu aj napriek tomu na trh uvedie, zodpoveda za poruSenie zékazu
spristupnit’ ur€eny vyrobok na trhu. Povinnost’ kontroly sposobilosti hracky byt
uvedend na trh distributorovi zaroven ostava aj po samotnom uvedeni danej hracky
na trhu. Sprdvny organ dalej uvadza, Ze spravne delikty distribitorov st
postihované bez ohl'adu na zavinenie, nakol’ko zavinenie nie je pojmovym znakom
spravneho deliktu podl'a zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek. Podstatné je
iba to, €1 k poruseniu zakona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom deliktu je
distribitor sposobily na protipravne konanie (tzv. deliktualna sposobilost’, ktora je
spojena s jej vznikom a existenciou). Ucastnik konania ako distributor tak
zodpovedd za porusenie povinnosti zaloZenej na objektivnej zodpovednosti za
spravny delikt. Okolnosti ospravedliiujuce, resp. vysvetl'ujuce nesplnenie povinnosti
nemaju pravny vyznam pri otazke zodpovednosti za toto poruSenie. Rozhodujicim
je porovnanie kontrolou zisteného stavu so stavom pozadovanym zdkonom a je
preto irelevantné, ¢i mal k protizdkonnému konaniu ucastnik konania motiv, alebo
nie.

Je tiez potrebné zdoraznit, Zze ani dodato¢né odstranenie ucastnikovi konania
vytykanych nedostatkov a v ramci kontroly zisteného protipravneho stavu tucastnika
konania nezbavuje jeho zodpovednosti za protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly.
Odstranenie v ramci kontroly zistenych nedostatkov alebo prijatie nevyhnutnych
opatreni na odstranenie ¢i minimalizovanie nasledkov protipravneho stavu je v

Strana 10 z 16



W/0102/06/2024

zmysle ust. § 7 ods. 3 zakona ¢. 128/2002 Z. z. o §tatnej kontrole vnitorného trhu vo
veciach ochrany spotrebitel'a povinnostou ucastnika konania a nie je okolnostou,
ktora by ho mohla zbavit’ zodpovednosti za zistené porusenie zakona. Ako uz bolo
spomenuté vyssie ucCastnik konania za zistené poruSenie zakona nesie objektivnu
zodpovednost’, a ich dodato¢né odstranenie nie je relevantnym podkladom ani
doévodom pre zbavenie ho zodpovednosti za protipravny skutkovy stav, ktory bol
zisteny v ¢ase kontroly a v ramci spravneho konania déveryhodne preukézany.

V zmysle uvedeného, spravny orgédn, pokial zisti odchylenie sa od kogentnych
ustanoveni zédkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpec€nosti hraciek, je tento povinny viest
spravne konanie o ulozeni pokuty, pricom zohl'adiiuje uz len zavaznost poruSenia
povinnosti, Cas trvania a nasledky protipravneho konania, pripadne opakované
porusenie ustanoveni cit. zakona.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti, ked’ze skutkovy stav zisteny v ¢ase kontroly po
porovnani so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi
predpismi bol spolahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny, bolo rozhodnuté tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

InSpektori inSpektoratu SOIBB vykonéavaji kontroly za tucéelom zistenia, C¢i
predavajuci dodrziavaji povinnosti a zdkazy, vyplyvajice im z dotknutych
pravnych predpisov. Rozhodujicim pre konstatovanie, ¢i bol zakon dodrzany alebo
poruseny, je stav zisteny v ¢ase kontroly.

Inspektorat SOIBB ako vecne a miestne prislusny spravny organ pouzil vsetky
zakonné prostriedky na zistenie skutkového stavu veci a dospel k zaveru, Ze neboli
splnené zdkonom stanovené podmienky a doslo k poruSeniu ustanoveni uvedenych
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Zodpovednost' ucastnika konania za ich
porusenie bola pritom spolahlivo preukazana.

Spravny organ ustalil, Ze za zistené protipravne konanie, a tym aj za preukazané
porusenie zakona, citované vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda
spolo¢nost’ uvedend vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Pri uréeni vysky pokuty spravny organ v zmysle § 23 ods. 6 zakona €. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek prihliadnuté najmé na zavaznost’, €as trvania, na opakované
poruSenie povinnosti podla tohto zdkona a nésledky protipravneho konania
spocivajiceho v poruSeni prislusnych ustanoveni zakona ucastnikom konania, ked’
kontrolou bolo zistené, Ze i€astnik konania v postaveni distribitora spristupnil na
trh vysSie Specifikované hracky v rozpore s ust. § 7 ods. 1 pism. a), b) a ¢) zdkona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek, ked’ kontrolovana hracka nebola oznaéena
znackou zhody CE; ked kontrolované hracky neboli Ziadnym sposobom oznacené
obchodnym menom alebo ochrannou znamkou vyrobcu, jeho sidlom, miestom
podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut, ak nie je zhodna so
sidlom alebo miestom podnikania; ked kontrolované hracky neboli Ziadnym
sposobom oznacené obchodnym menom alebo ochrannou znamkou dovozcu, jeho
sidlom, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné ho zastihnut’, ak nie
je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania; ked’ kontrolovana hracka nebola
ziadnym spOsobom oznacend typovym CcCislom, cCislom Sarze, sériovym cislom,
¢islom modelu alebo inym udajom, ktory umozni ich identifikaciu; ked’ s hrackou
nebol dodany navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v Stditnom
jazyku, a zaroven v zmysle ust. § 7 ods. 2 pism. d) cit. zakona porusil svoju
povinnost’ poskytnit’ na zaklade odovodnenej ziadosti organu dohladu a organu
dohladu c¢lenskych S$tatov informacie a dokumentaciu potrebné na preukdzanie
zhody hracky v Statnom jazyku, ked’ v rdmci kontroly na zéklade oddvodnenej
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ziadosti organu dohladu ES vyhlasenia 0 zhode v zmysle ¢l. 4 ods. 2 a ¢l. 15
Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2009/48/ES o bezpecnosti hraciek a
Technickt dokumentéaciu (Test Report) vypracovanu a vydani v zmysle ¢l. 21
Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2009/48/ES o bezpecénosti hraciek pre
vyssie Specifikované hracky pri 2 druhoch hracdiek nepredlozil ziadnym spoésobom
apri 3 druhoch hraciek ucastnikom konania predlozené dokumenty neboli
vyhotovené v Statnom jazyku, preto na ne nebolo mozné prihliadat’.

V zmysle ustanovenia § 2 pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek
hrackou je vyrobok navrhnuty alebo urceny, vylucne alebo ¢iasto¢ne, na hranie
dietat’a do veku 14 rokov, ak nejde o vyrobok uvedeny v prilohe ¢. 1.

V zmysle ustanovenia § 7 ods. 1 zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek
distribator nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak

a) nie je na hracke umiestnené oznacenie CE, alebo je na hracke umiestnené
nespravne,

b) s hrackou nie je dodany navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v
Statnom jazyku,12)

c) vyrobca nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. i) a dovozca nesplnil
povinnosti podl'a § 6 ods. 2 pism. a),

d) vie alebo by mal vediet’, Ze hra¢ka nespliiia poziadavky podla § 3 a prilohy &. 2.

V zmysle ustanovenia § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hracdiek distribator je povinny poskytnut na zdklade oddvodnenej ziadosti organu
dohl'adu a organu dohl'adu ¢lenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil na trhu,
informécie a dokumentaciu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Statnom

jazyku,*?).

V zmysle ustanovenia § 13 zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek je vyrobca
povinny (1) pred uvedenim hracky na trh vykonat’ postudenie zhody podl'a odseku 2
alebo 3; (2) Ak hracka bola vyrobend v sulade s poziadavkami harmonizovanej
technickej normy, ktord sa vztahuje na poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2, vyrobca
je povinny vykonat’ vnatornu kontrolu vyroby podla § 14. (3) Vyrobca je povinny
zabezpecit’ vykonanie ES skusky typu podl'a § 16 notifikovanou osobou a vykonat
postup posudzovania zhody s typom zalozenej na vnutornej kontrole vyroby podla
§ 15, ak a) neexistuje harmonizovana technickd norma vztahujica sa na poZiadavky
podla § 3 a prilohy ¢. 2, b) harmonizovana technickd norma nebola pouzita vobec
alebo bola pouzité len Ciastocne, c) harmonizovand technicka norma bola vyhlésena
s obmedzenim, alebo d) sa domnieva, ze vlastnosti, navrh, konStrukcia alebo ucel
hracky si vyzaduji overenie notifikovanou osobou.

V zmysle €¢l. 4 ods. 2 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady €. 2009/48/ES o
bezpecnosti hraciek, vyrobcovia pripravia pozadovant technickii dokumentaciu v
sulade s ¢lankom 21 a vykonaju alebo vykonali uplatnitel'ny postup posudzovania
zhody v sulade s ¢lankom 19.

V zmysle ¢l. 15 Smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢ 2009/48/ES o
bezpecnosti hraciek, 1) vo ES vyhlaseni o zhode sa uvedie, ze bolo preukazané
splnenie poziadaviek uvedenych v ¢lanku 10 a v prilohe II. 2) ES vyhlasenie o
zhode zahffia aspon prvky uvedené v prilohe III tejto smernice a v prisluSnych
moduloch uvedenych v prilohe II k rozhodnutiu ¢. 768/2008/ES a je neustéle
aktualizované. Vzor ES vyhldsenia o zhode je stanoveny v prilohe III k tejto
smernici. Prelozi sa do jazyka alebo jazykov pozadovanych c¢lenskym Statom, v
ktorom sa hracka uvadza na trh alebo sa na fiom spristupnuje. 3) Vystavenim ES
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vyhlasenia o zhode vyrobca preberd zodpovednost za zhodu hracky s
uplatniteInymi poziadavkami.

Distributor je povinny dodrzat’ poziadavku vyplyvajicu z cit. zdkona, aby nim na
trhu spristupneny vyrobok bol oznaceny vSetkymi zakonom predpisanymi udajmi a
bol sprevadzany stiborom informacii potrebnych k riadnemu pouzivaniu hracky.
Ustanovenie § 7 ods. 2 zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek pre
distribitora naopak vymedzuje subor inych povinnosti, ktoré tento v suvislosti so
spristupfiovanim hraciek na trhu ma, pricom v zmysle pism. d) cit. ust. je distribator
hracky povinny poskytnit’ na zéklade oddvodnenej ziadosti orgdnu dohladu a
organu dohl'adu ¢lenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil na trhu, informacie a
dokumentaciu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Statnom jazyku.

Pokial’ ide o ES vyhlasenie o zhode, ktoré bolo v ramci kontroly vyziadané od
ucastnika konania, ide o dokument, ktory preukazuje splnenie vSetkych zékladnych
poziadaviek a poziadaviek ustanovenych zakonom alebo technickym predpisom z
oblasti posudzovania zhody. Vydanim vyhldsenia o zhode vyrobca prebera
zodpovednost' za zhodu uréené¢ho vyrobku so zakladnymi poziadavkami a
poziadavkami ustanovenymi zékonom alebo technickym predpisom z oblasti
posudzovania zhody. Je mnozstvo hraciek, ktoré v praxi sice na prvy pohl'ad svoj
el plnia, ale nespliiaja kritéria pre ich uvedenie na trh, napriklad z dévodu, Ze nie
st bezpecné a predstavuju zavazné riziko. Uvedené sa tyka hraciek, u ktorych zhoda
nebola posudend, pripadne hraciek, ktorych posudenie zhody bolo vykonané len
formalne a v praxi sa ukaze, Ze poziadavky na zhodu neplnia. Pokial’ na hracke nie
je posudena zhoda, zvySuje sa riziko ohrozenia opravneného zaujmu, t. j. verejného
zaujmu napriklad v oblasti zdravia a bezpecnosti vo vSeobecnosti, zdravia a ochrany
spotrebitelov, ochrany zivotného prostredia. Aj vzhladom na skutocnost, Zze
Slovenska republika je ¢lenskym Statom a poziva vyhodu vol'ného pohybu tovaru v
rdmci Spolocenstva, je nevyhnutné bazirovat’ na tom, aby sa na trhu nenachéadzali
hracky ohrozujuce verejny zaujem, teda vyZadovat' plnenie vSetkych povinnosti
hospodarskych subjektov na useku posudzovania zhody.

V suvislosti s vysSie uvedenym je potrebné zdoraznit, Ze vydanie vyhlasenia o
zhode nemozno vnimat’ len ako formalitu, ktort vyZaduju organy dozoru. Vydanie
vyhlasenia o zhode spolu povinnostou oznalit hracku znackou zhody CE
vypovedaju o tom, ze bola posudend zhoda hracky, ¢o je podmienkou pre uvedenie
na trh. Porusenie resp. nesplnenie tychto povinnosti mozno povazovat’ za jedno z
najzavaznejsich poruSeni zédkona €. 78/2012 Z. z. o bezpec€nosti hraciek.

Pokial' ide o tidaje o obchodnom mene, ochrannej znamke, sidle resp. mieste
podnikania vyrobcu a dovozcu alebo adrese, na ktorej je mozné ich zastihnut’, ak nie
je zhodna so sidlom alebo miestom ich podnikania, tieto popri d’alsim udajom ako
su napriklad prave udaje o type, sérii, Sarzi alebo iné predstavuju suhrn délezitych
informacii sliziacich najmé na bliZSiu identifikéciu jednotlivych subjektov ako aj
samotného vyrobku - hracky v ramci jeho distribu¢ného retazca, a to najma pre
pripady dohl'adavania nebezpecnych vyrobkov - hraciek, resp. vyrobkov
predstavujucich zdvazné riziko. Pri absencii tychto informacii teda dochadza jednak
k poruseniu prava spotrebitel'a na riadne a tiplné informacie o pontkanom vyrobku -
hracky, ale tieZ hrozi riziko znemoZnenia u¢inného zasahu organov dozoru pri
zisteni nebezpecného vyrobku — hracky a ich vyznam v Ziadnom pripade nemozno
zl'ahCovat'.

Pokial' ide o navod na pouzitie, bezpe¢nostné pokyny a upozornenia, tieto
predstavuju subor pre spotrebitel'a dolezitych a potrebnych informadcii tykajucich sa
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pouzivania predmetného vyrobku — hracky a preto musia byt z dovodu
zrozumitelnosti spotrebitelovi poskytnuté v kodifikovanej forme Statneho jazyka.
Pokial’ stibor tychto informacii v zrozumitel'nej forme nie je pre spotrebitel’a
zabezpeceny, moze dojst k ohrozeniu zdravia a bezpecnosti spotrebitela pri
nespravnom, resp. nevhodnom pouziti, ¢i nevhodnej manipuldcii s vyrobkom.
Zaroven nedochadza k naplneniu ucelu zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecCnosti
hraciek.

V kazdom pripade, pokial’ bolo v suvislosti s kontrolovanymi hrackami zistené, ze
hracka neobsahovala ndvod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v
Statnom jazyku, nebola oznacend znackou zhody CE, prip. nebola oznacena
vSetkymi povinnymi informaciami a/alebo neboli vydané, resp. predlozené ES
vyhlasenia o zhode ¢i technicka dokumentacia, distributor nesmel spristupnit’
kontrolované hracky na trhu. Pokial’ tak urobil, porusil zédkaz vyplyvajici mu zo
zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpe€nosti hraciek, ¢o malo za nasledok nenaplnenie
ciel'a a zmyslu cit. zakona, nakol’ko na trh sa dostali také hracky, ktoré nai nepatria
a nesmu byt’ nan spristupfiované.

Spravny organ hodnoti zistenie poruSenia vysSie uvedenych povinnosti podla
zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek vSeobecne ako zavazné. Spravny
organ zdoraznuje ti skutoCnost, ze distributor je v ramci distribuéného retazca
hospodarskych subjektov posledny, kto eSte moze zabranit’ tomu, aby sa vyrobky,
ktoré na trh nepatria z dovodu ze nevyhovuji ani minimalnym poziadavkam
legislativy, na tento dostali. Pokial’ distributor nesplni svoju povinnost’ reSpektovat’
zakaz spristupnenia hraciek vyplyvajici mu z ustanovenia § 7 ods. 1 a § 7 ods. 2
zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek, hracky nevyhovujice miniméalnym
poziadavkam legislativy sa dostavaji medzi spotrebitelov, ktori ich v dobrej viere
kupuju svojim detom s presvedéenim, Ze spifiaju vietky poziadavky na hracky
kladené.

Rozhodujucimi skutocnost'ami posudzovanymi podl'a kritérii ustanovenych v § 23
ods. 6 zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek, ktoré boli uz okrem vyssie
uvedeného zohl'adnené pri urovani vysky pokuty, bolo porusenie prav spotrebitel’a,
porusenie zakazov a povinnosti distributora s ohladom na rozsah a mieru
spolocenskej nebezpecnosti zistenych nedostatkov, ¢im doSlo k zamedzeniu
naplnenia minimdlneho Standardu ochrany spotrebitel’a, ¢i uz na useku distribucie
hraciek na trhu alebo na useku predaja tovaru ustanovenych zdkonom ¢. 78/2012 Z.
z. 0 bezpecnosti hraciek.

Zavaznost” vo vyroku tohto rozhodnutia popisaného protipravneho konania vo
vztahu k zdkonu ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek zvySuje skutocnost’, Ze
vyssie Specifikované nedostatky boli zistené vo vztahu k hrackam, pri ktorych je ich
splnenie obzvlast’ dolezité, nakol'ko ide o vyrobky urcéené pre deti. Pri ur€eni vysky
pokuty bolo prihliadnuté aj na povahu hradiek, na pocet dotknutych hraciek a
charakter zistenych nedostatkov, ktoré spravny organ hodnoti ako zavazné.

Vo vztahu k zdvaznosti protipravneho konania Uc¢astnika konania spravny orgéan
d’alej poukazuje na skutocnost, ze v pripade vztahu ,predavajuci/distributor —
spotrebitel* vystupuje spotrebitel’ ako laik, ktorému je potrebné venovat’ Specialnu
starostlivost’ a predavajuci/distributor ako odbornik €1 profesional, ktory pri svojej
¢innosti ovlada a dodrziava vSetky podmienky predaja a spristupiiovania vyrobkov a
poskytovania sluzieb na trhu.

Z hl'adiska Casu trvania spravny organ vzal do Uivahy, Ze nedostatky boli zistené v
¢ase kontroly dna 12.09.2024 s pokra¢ovanim dna 10.10.2024 a dna 07.11.2024,
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casové hl'adisko vSak spravny organ hodnoti pri ureni vysky pokuty neutrélne, t. j.
ani nie v prospech a ani nie v neprospech ucastnika konania.

Vo vztahu k opakovanému poruSeniu povinnosti a zdkazov podla zikona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraCiek spravny organ konstatuje, ze nebolo zistené
opakované porusenie povinnosti podla zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek.

Spravny organ vzal do ivahy ti skutocnost, Ze uvedeny protipravny stav vznikol v
dosledku konania, resp. opomenutia konania zo strany ucastnika konania.
Hodnotenie imyslu vzhl'adom na objektivnu zodpovednost’ nema pravny vyznam.

Nasledkom protipravneho stavu je nedodrzanie minimalneho Standardu pri uvadzani
hraciek na trhu. Je potrebné zdoraznit, ze uvedeny spravny delikt nemoZzno
zl'ahCovat’, nakol’ko len prisnym dodrziavanim podmienok ustanovenych pravnymi
predpismi pre uvadzanie vyrobkov na trh je mozné zabezpeCovat verejnl
poziadavku, aby vyrobky pozivajuce vyhodu volného pohybu tovaru v ramci
Spolodenstva splnali poZiadavky poskytujiice vysoku urovefi ochrany verejnych
zdujmov, Co je cielom a zmyslom pravnej Gpravy v oblasti posudzovania zhody
vyrobkov.

Spravny organ takéto pripady konania, resp. opomenutia konania povazuje za
spolocensky neziaduce a nebezpecné, avSak po zhodnoteni jednotlivych kritérii
podla § 23 ods. 6 zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ulozil pokutu v
takej vyske, ako je uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.

Vykonanou kontrolou bolo zistené a v rdmci spravneho konania spolahlivo
preukazané, ze ucastnik konania si povinnosti distributora, ktoré mu vyplyvaja
vysSie z citovanych zdkonnych ustanoveni jednozna¢ne nesplnil. Spravny organ
takéto pripady konania, resp. opomenutia konania povazuje za spoloCensky
neziaduce a nebezpecné.

Spravny organ prihliadol na Specifikd konkrétneho pripadu a proporcionalitu
ulozenej pokuty vo vzt'ahu k najvys$Sej moZnej pokute, ktori spravny organ moze
uloZit’. Spravny organ zastava ndzor, Ze pri zvazovani vysky pokuty a jej naslednom
uréeni spravny organ okrem zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 23
ods. 6 zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek prihliadal 1 na charakter
sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna a represivna funkcia, pricom ak ide o
finan¢ny postih, tento nemdze byt vo vztahu k zavaznosti protipradvneho konania a
jeho nasledkom neprimerane mierny, a nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj
represivnu zlozku. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vyska
musi byt stanovena tak, aby sa sankcionovand osoba vyvarovala do budicna
poruseni zakonnych ustanoveni. Spravny organ pri urovani pokuty postupoval v
stlade s ust. § 3 ods. 5 zédkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, v zmysle ktoré¢ho
spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neoddvodnené rozdiely, a teda su povinné
objektivne podobné pripady rozhodovat’ zhodne. Spravny organ ma za to, ze pokuta
ulozend Ucastnikovi konania, nevykazuje neodévodnené rozdiely s pripadmi inych
podnikatel'skych subjektov za obdobné porusenie zakona, je uloZzena odévodnene, v
adekvatnej vyske a voci ucastnikovi konania tak plni represivnu ako aj preventivnu
funkciu.

Pre porusenie ustanoveni § 7 ods. 1 pism. a), b), ¢) a § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek v sulade s § 23 ods. 1 pism. b) cit. zdkona uloZzi
organ dohl'adu pokutu v rozsahu od 500 do 30 000 eur.
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Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ pri uréovani vysky pokuty
za zisteny protipravny skutkovy stav vzal v uvahu, ze ucastnik konania, ako
distribtor, je povinny dodrziavat’ vSetky zakonom stanovené podmienky v oblasti
spristupiiovania hraciek na trhu, za dodrziavanie ktorych zodpoveda objektivne, tzn.
bez ohl'adu na akékol'vek okolnosti, ktoré spdsobili ich porusenie. V ramci tejto
zodpovednosti zodpoveda aj za protipravne konanie o0sOb, ktoré v mene
predavajuceho pri predaji vyrobkov konaju.

Spravny organ sa podrobne a dokladne zaoberal skutkovymi zisteniami uvedenymi
v InSpekénom zdzname zo dna 12.09.2024, v InSpekénom zédzname z pokracovania
kontroly zo dna 10.10.2024 avV InSpekénom zazname zo dna 07.11.2024,
vyjadrenim konatel'a ucastnika konania — p. A. Ch. zaznamenanym v In$pekénom
zazname zo dna 12.09.2024, zo dna 10.10.2024 azo dna 07.11.2024, dokladmi
zaslanymi ucastnikom konania dna 25.09.2024 prostrednictvom elektronickej posty,
a ulozil ucastnikovi konania pokutu, ktorej vyska vychadza z objektivnych zisteni
spravneho organu, prihliada na vSetky okolnosti pripadu a zodpoveda v plnej miere
rozsahu a vyznamu zistenych nedostatkov.

Po preskimani celej veci je spravny organ toho ndzoru, ze skutkovy stav bol
nalezite zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Ked’ze spravny organ ulozil pokutu v zédkonnej
sadzbe, ma za to, ze pokuta uloZend v tejto vyske je s prihliadnutim na zdkonom
stanovené medze a hladiskd pokutou primeranou a zéaroven pokutou
zodpovedajucou zistenému protiprdvnemu stavu a charakteru poruSenia zdkona a od
ulozenej pokuty, ktora je ulozena blizko dolnej hranice sadzby a v c¢iselnom
vyjadreni predstavuje priblizne 10 % najvysSie moznej sadzby, pricom od takto
ulozenej pokuty oc¢akéva nielen represivny, ale najmi preventivny ucinok.
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